Fact-checking — avagy egy interju szembesiil a valosaggal

- a szenatus ,,ma sajat hataskorben, 6nalléan dont minden oktatasi €s kutatasi kérdésben, minden

szakmai poziciorol”.
Val6jaban a szenétus tobb izben probalta a modellvaltaskor sebtében a MOME-ra erdltetett
SZMR-t gy megvaltoztatni, hogy korlatozza vagy visszaszoritsa a kuratorium befolyasat
szakmai €s oktatasszervezési kérdésekben. 2020. oktober 26-an hat kardinalis pontban
(SZMSZ, rektorvalasztas, koltségvetés, IFT kérdéskorokben)’ fogadott el modositasokat a
szenatus, ezeket egyetlen eset kivételével (Intézményi Fejlesztési Terv) a kuratérium jelzés és
indoklas nélkiil visszautasitotta és a sajat verziojat 1éptette életbe. A szakmai poziciorol vald
dontést pedig példaul az akadémiai igazgatd kinevezésének szabalyozasa esetében gatolta a
kuratorium (2022.06.27.-1 szenatus).

- a szervezeti modellrdl és a koltségvetésrol ,.teljes konszenzus kell” a szenatus €s a fenntarto

kozott.
A hatalyos SZMR szerint a szenatus csupan ,,véleményezi” a kdltségvetést €s a gazdalkodasi
beszamolot — ha a fenntartd e véleménytdl eltérden hataroz, a fenntart6 allaspontja 1ép életbe.
A legujabb verziobol minden jelzés nélkiil torolték a szenatus barmilyen rahatasat az egyetem
teljesitményrendszerére. Ugyancsak ujdonsag az Alapité Okiratban, hogy az egyetem etikai
szabalyzatara a szenatusnak ezentul semmilyen rdhatasa nincs, az csak a fenntart6 hataskorébe
tartozik. Ezeken tilmenden a rektort a szervezeti modell kulcsfontossagu részének kell
tekinteniink, viszont Koos Pal szenatus ellenében tortént kinevezése nem tekintheto
konszenzusosnak.

- rektorvalasztasnal két ,,hasonlo belsd tamogatottsaggal” rendelkezd jeldlt volt.
Vargha Balazs és Kods Pal kozott 3 szavazat volt, ami a szenatus szinte 10%-a. A szenatusnak
egyetlen rektorjeldltje volt (a hivatalos szenatusi hatarozat szovegében is ez szerepel), a
kuratorium mégis mast valasztott. (2023.11.27.-1 szenatus)

- ajOvO egyeteme az egyetem teljes egyetértésével jott 1étre.
A szervezeti kérdésekbdl — amelyek most a probléméat okozzak — az eldzetes projektterv €s
tobbszori irdsbeli és szobeli jelzés ellenére teljesen kihagyték a szakszervezetet; ezt Ermezei
Lili akkori rektorhelyettes a 2024. oktdber 31.-1 szenatusi vitanapon szamonkérés hatasara
nagy nyilvanossag elétt elismerte.

- a hallgatok altal ajanlott tarsadalmi szerz6dés a modellvaltas de facto visszaforditasaval
lenne egyenértékii,
A MOME CHARTA semmilyen, a modellvaltast elokészitd vagy azt tiamogatod dontésnek nem
mond ellent, a Fenntartd Alapitvanyt és annak legitimitasat nem kérddjelezi meg. Az
Egyetemi autondémia, az Egyetem sajat szabalyzatainak modositasa és a Kuratdrium és az
Egyetem szétvalasztdsa nem mondanak ellent a Modellvaltasnak €s vivmanyainak.

- kultarharcnak nyoma sem volt Zugligetben, amig néhanyan ugy nem dontottek, hogy
csatatérré valtoztatjak az egyetemet;
A Zugligeti iton nincs csatatér, a Hallgatok jogos és megfontolt kdveteléseit hatarozott, de
szabalyos, kreativ modon fejezték ki. Az altaluk megfogalmazott koveteléseket tobb mint
600-an tamogattak a 900 aktiv hallgatobdl, igy a ,,néhany” kifejezés sem helyénvalo.

- a reformfolyamat szamos régi megszokast, ideologiai meggy6zodést, egyéni érdeket sért;

1 Jegyz6konyv a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem Szenatusanak 2020. oktober 26-an tartott tilésérdl, 9. — 11. oldal



Sem ideologiai, sem megszokasbéli kérdéseket nem vet fel a hallgatok, az Egyetem Szenatusa
altal timogatott CHARTA-ja, mely kifejezetten a Rektor személyére és az Egyetemi
Autonomia univerzalis kérdéseire szoritkozik.

- ,,Hogy a tovabbiakban elkeriiljiik az ehhez hasonl6 vitékat, egyszeriisitettiink a szabalyokon, a
szenatus ¢és a fenntartd egyet nem értése esetén az alapitvany a jovoben automatikusan uj palyézatot
ir ki.”
A 4. engedmény” szerint eztan, ha a szenatus rektorjeldltje nem tetszik a kuratériumnak,
akkor (nagy kegyesen) 01j palyazatot ir ki, nem pedig kinevez barkit, akit akar. Csakhogy ilyen
joga eddig sem volt, még 01j palyazat kiirdsara sem. Most mar viszont igen, ugyanis egybol
bele is irtdk ezt az Alapitéd okiratba (Februdr 7-én). Tehat mikdzben azt allitja, hogy jogot ad,
az egyik legalapvetdbb jogot veszi el.

- ,,Minden ehhez hasonl6 ijesztgetés bloff. Az elmult napok tapasztalatai alapjan inkabb azoknak a

kollégaknak kell csoportnyomastol tartaniuk, akik a felgyiilemlett érzelmek kozepette is jozanul

akarnak véleményt formalni az eseményekrdl, az egyetem el6tt all6 dilemmakrol.”
A hallgatok altal kiragasztott matricakat az Egyetem munkatarsai azonnal elkezdték
eltavolitani, valamint kérdésekkel éltek az egyetem nyomdaja felé, hogy tudjak-e kik
készitették azokat. A masodik allitasra ismét semmilyen targyi vagy akar anekdotikus
bizonyiték nincs. Ezzel szemben a ,,parbeszédre” felszolito ,,dolgozoi kezdeményezésre
1étrejott” levelet szamos kolléga a kuratorium és a rektori iroda irdnyabol érkez6 hathatés
nyomasgyakorlds okan irta ald, sajat szdndéka ellenére. Ugyanez tortént a kuratoriumi elndk
Facebook posztja ala térténé kommenteléssel.

- ,,Az akcid szervez0itdl, az dket segitd sajtotol hallhatd retorikdban szamos tévedés és félreértés

van, ezek koziil a legalapvetdbb, hogy a MOME megujulasa leginkabb a fenntarté érdeke lenne.”
Tovabbra sincs semmilyen bizonyiték, hogy a Hallgatokat a sajtd, vagy barmilyen mas
szervezet vagy szervezo erd bujtana fel vagy tdmogatna.

Vonatkoz6 részletek az 1) SZMR-bol €és Alapitd Okiratbol:
SZMR 25 paragrafus

d) egyetértési jogot gyakorol az Egyetem Szervezeti ¢s Miikddési Rendjének elfogadasa
soran, tovabba javaslatot tehet a fenntartonak az Egyetem Szervezeti ¢s Mitkddési Rendjének
modositasara;

e)elfogadja az Egyetem

1. Foglalkoztatasi Kovetelményrendszerét és annak valamennyi mellékletét az Alapitd Okirat
I1. fejezet 2.6. pontjaban meghatarozott kivétellel;

ii.Hallgatéi Kovetelményrendszerét €s annak valamennyi mellékletét;

Alapité okirat I1

2.5. A Fenntarto - az Egyetem egyetértésével — fogadja el az Egyetem Szervezeti és Mitkodési
Rendjét, azzal, hogy a Szenatus fogadja el az Egyetem Szervezeti és Miikddési Rendjének
mellékleteit.

2.6. A Fenntart6 fogadja el az Egyetem etikai szabalyzatat azzal, hogy a Szenatus fogadja el az
etikai szabdlyzat kutatasetikara vonatkozo mellékleteit (kutatasetikai maniszfesztum és
kutatasetikai eljaras).



