
Rektorválasztás – gyakran ismételt kérdések 
 
1. Mi a helyzet? Miért nem Vargha Balázs a MOME rektora? 
 

● A MOME-nak van a szenátus által megválasztott rektorjelöltje, Vargha Balázs, akinek a 
megbízására azért nem került sor, mert a Moholy-Nagy Művészeti Egyetemért 
Alapítvány kuratóriuma jogellenesen a szenátus által rektorjelöltnek nem választott Koós 
Pál kinevezését kezdeményezte. 

● A szenátus Vargha Balázs rektorjelöltségét rögzítő határozata érvényben van. 
● A kuratórium Koós Pál kinevezésének kezdeményezésével nem tartotta be:  

○ a szervezetére és működésére vonatkozó jogszabályokat, valamint  
○ az Alapító okiratában foglaltakat,  
○ megsértette a felsőoktatási törvényben [Nft. 12. par. 3) (d); 37. par. (4)] , a MOME 

Szervezeti és működési rendjében [SzMR 25. Par. 1) (c) iii. pont], valamint az 
egyetem Alapító okiratában [3.4. pont] a rektor kiválasztására biztosított 
szenátusi jogokat,  

○ az Alaptörvény felsőoktatási autonómiára vonatkozó szabályait. 
 

2. Milyen jogokat biztosít az egyetemi autonómia? 
 

● Az egyetemi autonómia a korábbi Alkotmány és a jelenlegi Alaptörvény alapján is a 
tudományos, az oktatási és a kutatási tevékenység külső befolyástól mentes 
szervezését, alakítását biztosítja a felsőoktatási intézményeknek és kiterjed az egyetem 
szervezetalakítási, működési és gazdálkodási önállóságra is. 

● Kiterjed továbbá a választott képviseleti szervek (pl. a szenátus) és a rektor 
megválasztására. 

 
3. Kiket illetnek meg az autonómiából eredő jogok? Ki választhat rektort? 
 

● Kizárólag az oktatók, a tudományos kutatók és a hallgatók közössége (önkormányzata) 
gyakorolhatja az egyetemi autonómiából származó önkormányzati, így a 
rektorválasztásra vonatkozó jogokat. 

● A rektor az egyetem, vagyis az oktatók, a tudományos kutatók és a hallgatók 
közösségének akaratából nyeri megbízatását – ők és csak ők a felsőoktatási autonómia 
hordozói.  

○ Lásd pl.: 861/B/1996., 41/2005. (X.27.), 39/2006. (IX. 27.) AB határozat 
 
4. Ki NEM választhat rektort? 
 

● A Moholy-Nagy Művészeti Egyetemért Alapítvány és kuratóriuma. 
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5. Miért NEM választhat rektort a Moholy-Nagy Művészeti Egyetemért Alapítványt és 
kuratóriuma? 
 

● Mert az egyetemtől idegen testületet nem lehet felhatalmazni az egyetemi közösségnek 
biztosított önkormányzati jogosultságok gyakorlására – ez az autonómia elvonását 
jelentené, így alaptörvény-ellenes. 

● Az Alapítvány és a kuratóriuma nem része a MOME oktatókból, a tudományos 
kutatókból és a hallgatókból álló autonóm közösségének (önkormányzatának). A 
fenntartó NEM a MOME önkormányzati szerve. 

● Az fogalmilag kizárt, hogy a fenntartónak rektorjelöltje legyen. 
○ Lásd pl.: 861/B/1996., 41/2005. (X.27.), 39/2006. (IX. 27.) AB határozat 

 
6. Kell-e új pályázatot kiírni? 
 

● Nem. A MOME-nak van érvényesen megválasztott rektorjelöltje. 
 
7. Ha a szenátus felmenti Koós Pált, mi kell legyen a következő lépés? 
 

● A szenátusnak fel kell szólítania a MOME Alapítvány kuratóriumát, hogy állítsa helyre a 
törvényes rendet és a hatályos szenátusi döntésnek megfelelően kezdeményezze 
Vargha Balázs kinevezését. 

 
8. Ha a MOME Alapítvány kuratóriuma nem ért egyet a szenátus által választott 
rektorjelölt személyével, kiírhat-e új pályázatot? 
 

● Nem, mert ez az autonómia elvonását jelentené. A fenntartó NEM a MOME 
önkormányzati szerve. 

● Az új pályázat kiírása az önkormányzati jog tartalmának tényleges elvonásához vezetne, 
és kizárná azt, hogy a szenátus önálló felelősséggel döntsön az egyetem szervezetének 
kérdéseiben, így alaptörvény-ellenes. 

● A rektorválasztásban a kuratóriumnak semmilyen joga nincs, csak feladata: 
kezdeményeznie kell az illetékes miniszter útján a szenátus által megválasztott 
rektorjelölt kinevezését a köztársasági elnöknél. 

○ Lásd pl.: 861/B/1996., 41/2005. (X.27.), 39/2006. (IX. 27.) AB határozat 
 
9. Az Alaptörvény hatályba lépésével az országgyűlés hatályon kívül helyezte a korábbi 
alkotmánybírósági határozatokat. Miért lehet mégis azokra hivatkozni? 
 

● Az alkotmánybírósági határozatokban tett megállapítások ma is érvényesek, a korábban 
azokban kidolgozott érvek, jogelvek és alkotmányossági összefüggések ma is 
felhasználhatók. 
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